asian ajajat kohdistivat vastuksensa koti-
maan ruotsalaisuuden ohella Ruotsiin.
Timi valaisee tietysti vain osaa kuvasta:
joka tapauksessa ruotsinkielisten tukeu-
tuminen Ruotsiin ja suomalaisuusliikkeen
etiifintyminen siitii nousivat ohjelmallisuu-
den asteelle, suhtautumista viritti kum-
mallakin taholla nationalistinen ajattelu.
Kansallisesti neutraali tai laimea suhtau-
tuminen lienee myds oliut yleistd, mutta
se ei samassa mildrin pyrkinyt vaikutta-
maan ielipiteescen — tAmil tasoittava
niikemys oli siis niinsanoaksemme defen-
siiviselld kannalla.

Vuoden 1925 Ruotsin viikkoa haluttiin
viettiiii eriifinlaisena sovinnoneleend Ah-
venanmaan asian unchtamisen merkeissé.
Kuninkaan vierailu antoi mielenilmaisulle
erityistd painoa. Mutta viikon vaikutus ei
muodostunut yksinomaan rakentavaksi.
Erdillii tahoilla, varsinkin »kansallismie-
lisen» ylioppilasnuorison piirissé vierailuun
suhtauduttiin kriitillisesti ja eriiit puheet
ja tervehdykset aiheuttivat voimakkaita
syytoksii puuttuvasta »iséntédmielestiis,
silloista termii kiiyttdiksemme. Varsin
merkityksellisenii lience pidettivii siti, etti
Helsingin Yliopiston Ylioppilaskuntia pian
téimién jilkeen katkaisi suhteensa Upsalan
Ylioppilaskuntaan, siihen Ruotsin yliop-
pilaskunnista, johon suhteet traditionaa-
lisesti olivat likeisimmiit. Ylioppilasulko-
politiikka ignoroi tidmin jilkeen koko
Skandinavian. Suuntaus Baltian maihin
ja Saksaan hallitsi sekd henkistii asennoi-
tumista, ettd myds, miki merkityksellisti,
matkailua. Ruotsin taholta sivistykselli-
nen ja esim. ylioppilaskanssakidyminen
kohdistui niinollen ensisijassa Suomen
ruotsinkielisiin.

Kielitaistelun laimeneminen vuoden
1937 jilkeen avasi mahdellisuudet vuoden
1935 »virallisen» skandinavian soveltami-
seen sivistyksellisissii suhteissa, Tarkempi
syventyminen yhteyksien luomiseen osoit-
taa selvisti, cttd kielellinen sovinto Suo-
messa oli Ruotsin mielipiteen kannalta
edellytykseni laajapohjaiselle  yhteis-
tydlle. Missiiin tapauksessa ei haluttu luo-
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pua siiti solidaarisuudesta, joka juuri oli
syntynyt Suomen ruotsinkielisid kohtaan.
Talvisodan poliittisesti voimakas mieli-
pidevirike toli Suomen uudella tavalla
ruotsalaisten tietoisuuteen. Nationalistis-
ten tunnusten sijaan voitiin nyt sijoittaa
pienten kansojen tuvattomuudentunne
suursodan ahdingossa. Jatkosotaan suh-
tautuminen oli Ruotsissa vaihtelevaa ja
vleisesti melko kriitillistd, kuten jo yksi-
tyiskohtainenkin tutkimus osoittaa (nimit-
tdin Rein Marandin 7. X1 tarkastettu vii-
toskirja »Naapurin silmin» - WSOY 1964,
XII+312 siv.)). Sivistyksellisen kans-
sakdymisen asennetta se ei kuitenkaan
jirkyttinyt. Varsinkin yhteyksien kat-
keaminen Baltiaan ja Saksaan liséisi aivan
unudella tavalla Ruotsin merkitystd Suo-

men kulttuurikuvassa. Ajateltakoon esim.

sitdi, etti sodanaikaisten ja useiden myo-
hempien ylioppilaspolvien maailmanku-
vaan péisi ainoana omakohtaisesti koet-
tuna ulkomaana vaikuttamaan juuri
Ruotsi, Erittdin  suurimerkitykselliseksi
tulee osoittautumaan laajaksi kidynnis-
tetty henkilékohtaisten suhteiden solmin-
ta, jossa eriistii osaa hoitaa kummikun-
tatoiminta, toista (myds varsin laajaa)

Upsalan ja Helsingin ylioppilasosakuntien '

jdrjestelmillinen vieraidenvaihto.

Tamién syksyn Ruotsin viikon teemana
on ollut »Ruotsi kouluyhteiskuntanan,
joka erityisen selviilli tavalla lienee osoit-
tanut, miten arvokas meille voi Ruotsin
kulttuuri nyt ja tulevaisuudessa olla. Yh-
teistyd el suinkaan rajoitu henkildkohtai-
taisiin ystivyyssuhteisiin vaikka niiden
merkitystd tuskin voidaan yliarvioida.
Varsin mielenkiintoista on, eltii kansain-
viilisissdi kosketuksissa niin térkeille mieli-
pide- ja asennoitumiskysymyksille on nyt-
temmnin alettu omistaa huomiota. Asken-
mainitun Marandin kirjan lisiiksi saata-
neen piankin odottaa kuvaa Ruotsin mieli-
piteen Suomen-nidkemyksestd ensimmiéi-
sen maailmansodan aikana. Vailla mielen-
kiintoa tuskin olisi vastaava kuvaus suo-
malaisten suhtautumisesta Ruotsiin.

Matti Klinge

ROLF NEVANLINNA
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Korkeakoulujen toiminnan organisol-
tLi ne pystyvit hoitamaan
htividin, on aina ollut
pulmallista. Tulechan niiden 'to_i's?.altel
vastata virkamiesten ja 'ty'c)ntek}]()lde‘n
kasvatuksesta yhteiskunnan eri alu()]:)
varten, toisaalta niiden on kye'.t‘tava
omassa piirissidn edistdmédn tutkllmus-
htimaan jalkikasvusta tieteen
kulttuurin ja yh-

minen niin, €
molempia pidte

ta ja huole
alalla. Viimeaikainen L yb-
teiskunnan kehitys on moninke‘rtalsestl
lisiinnyt naitd vaikeuksia‘. .’l‘utk.lmuksen
ckspansio  ja differentioituminen on
muutaman vuosikymmenen kulues§a
ennen kuulumattomasti kiih'tynyt ja
ylittinyt miclikuvituksellisinunatkm en-
;11\1(1(()111'vclxl‘t. Tami kehilyk'sel} ..suunl(l
{ulee edelleen jatkumaarn, nykyisldkin sutt-
: la voimalla.
’C’Z;";‘:ﬁ hatkihdyttava 'l;ila'nne asettaa
myds yhteiskunnan ja val'tloyallan. u‘u—
sien laajakantoisten kysym?rstzn 61,.6..1(?1.
Sodan jilkeisend aikana nama ovaL' 1-n
4 kasvavaa julkista huomiota

saancet yh ilkist ‘
atenkin suurimmissa maissa.

osakseen,
valittomin sysiyksen L. n
luonnontieteen kehitys ja siihe gl
. . isesti ato-
teknillinen edistyminen, erllyllstes Lo
i i iologian, elekltro
tutkimuksen, biologian, 1
mitut s o

ja avaruustutkimuksen alalla.

ihdn on antanut
n liittyva

Tutkimus

a korkein opetus

tavotteiden kannalta, joihin tutkimus ja
tutkijat pyrkivat, voi tuntua nt‘)?ryytti—
vilta, ettd tiedettd ryhdyttiin aivan uu-
della innolla tukemaan vasta kun se ol
osoittanut voimansa avaamalla arvaa-
mattomia uusia mahdollisuuksia t.uho—
keinojen valmistamiseksi. Olisi ku-lter}-
Kin aiheetonta liiaksi korostaa tﬁta.‘na-
kokohtaa. Silla siitéd riippumatta vu'I.ne
vuosikymmenind herdnnyt suuri' knn.-
nostus tutkimusta kohtaan on k({ltunut
koko tutkimuksen hyviksi ”ja jo nyt
johtanut merkittdviin tuloksiin.
Ymmirrettavistd syistd ovat Yhfi.ys-
vallat ja Neuvostoliitto olleet vime
aikoina tiemnéyttajid. T utkim}lsta on
ndissd maissa tuettu auliisti ja myos
On oivallettu, ettd tut-
kimuksen yksipuolinen ja 1yhytnﬁk'(')1ne;n
valjastaminen heti saavutet‘tayan »h-f?—
dyny palvelukseen ei johda to1Y013tu1 hin
fuloksiin. Saavutukset edellyttavat.koko
tutkimuksen nousua. Sen .Vuokm. f).n
ryhdytty voimallisiin ja laa]‘akantmsuil
toimenpiteisiin ns. perusttll'tklmukienle -
vyttiimiseksi kaikilla aloﬂl'a, “myos"dm—
manistisella guunnalla, missa hy?" yfn
nikokohdat eivit ole samas?sa" mae‘lru;
etualalla eivatkd yhtd helpost.l' nakyi\n?s
kuin luonnontutkimuksen tyokentalld.

suuripiirteisesti.
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Lansi-Euroopan vanhoissa sivistys-
maissa, joissa tutkimuksen perinteiden
luulisi osittain vaikeuttavankin pitkélle
ulottuvien uudistusten aikaansaamista,
on viime vuosina himméstyttdvin en-
nakkoluulottomasti ja rohkeasti lahdetty
kulkemaan nykymaailman suurvaltojen
viitoittamaan suuntaan. Ndin on tapah-
tunut Saksassa, Ranskassa ja Italiassa,
ja Englannissa konservatiivit ja labour,
tassd kohdin yksimielising, ovat valmis-
taneet ja ryhtyneet toteuttamaan suuri-
suuntaista ohjelmaa korkeakoululaitok-
sen ja tutkimuksen edistimiseksi, Sa-
maan suuntaan asiat kehittyvit myos
Skandinavian maissa, joiden oloja ja
aloitteita meiddn on syytd pitda erityi-
sesti silmalld.

Meididn maamme on ndissd suhleissa
jédnyt takapajulle. Itsendisyyden aikana
valtiovalta ennen vuotta 1939 suhtautui
tutkimukseen kylmikiskoisesti. Rahan
arvon aletessa korkeakoulut ja tutkimus
joutuivat yhd tukalampaan asemaan,
ja luonnollisena seurauksena siitd oli
myds jalkikasvun tuhoisa heikentymi-
nen, Ei sovi ihmetell4, jos moni lupaava
ja lahjakas nuori ihminen ei rohjennut
antautua uralle, joka luonteensa mukaan
kaikissa oloissa on vaativa ja raskas ja
jonka nikymét silloisissa oloissa saattoi-
vat tuntua suorastaan pelottavilta. Tie-
demiesten eturiviin kuuluvien tutkijoi-
den oli yhi vajkeampaa torjua houku-
tukset siirtyd ulkomaisiin yliopistoihin,
jotka tarjosivat tdyden taloudellisen tur-
van ja erinomaisia tyémahdollisuuksia.
Niini aikoina menettikin maamme til-
laisista syistd erditd sangen huomatta-
via tutkijoita.

Valtiovallalta puuttui kykyd ja tahtoa
toimia korkeimman sivistyksen hyvéksi.
»Kulttuuriar pidettiin erdénlaisena ehké
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miellyttdvind, mutta véhdarvoisena ko-
ristuksena tai ylellisyytend, ja taloudel-
lisesti vaikeina aikoina menoarvion su-
pistukset aloitettiin jo ennestdédn riitta-
mittomastd kulttuuribudjetista. Paljon
paremmin oivallettiin ndmi seikat suu-
ren yleisén keskuudessa. Sitd todistavat
erdit tarkeit yksityiset aloitteet ja teot:
Turun korkeakoulujen perustaminen,
Suomen kulttuurirahaston synty, monet
yksityisilld varoilla ja lahjoituksilla ai-
kaansaadut saatiot.

Sodan jdlkeen suunta niissé suhteissa
vihitellen on muuttunut. Valtiovallan,
korkeakoulujen, tieteellisten laitosten
ja yksityisten tiedemiesten yhteistoi-
minnalla on aikaansaatu erditi paran-
nuksia, toistaiseksi tosin varsin vaati-
mattomia ja riittdméattomia. Huomatta-
vaa edistystd tiesi wvaltion tieteellis-
ten toimikuntien perustaminen. Niiden
kiyttosn asetetuilla varoilla on voitu
joustavasti ja tehokkaasti tdydentad
jirjestelmdd nuorien ja varttuneiden
tutkijoiden tydn edistimiseksi, mikd si-
sdltyy lakiin Suomen Akatemiasta, ja
tehostaa tieteellisten seurojen toimintaa.

Korkeakoulujen médrdrahoja on myds
lisdtty, assistenttien huonoa asemaa on
parannettu, ja virkamiesten palkkojen
nostaminen aikaisempien vuosien palk-
kakuopasta sallii nuorempien ja van-
nempien yliopistonopettajien entista
suuremmalla voimalla suorittaa heille
kuuluvia tehtévia,

Ylioppilaiden lukuméérdn suunnaton
kasvu on pakottanut valtiovallan laajen-
tamaan korkeakoululaitostamme. Val-
tio vastaa nyt suuresta osasta Turun
korkeakoulujen juoksevia menoja, Ou-
luun on perustettu uusi yliopisto ja Jy-
véskyldn korkeakoulu tulee laajennetta-
vaksi, niin ettd sielld pian voidaan suo-

rittaa filosofiankandidaatin tutkinto.
Yhteiskunnallisen korkeakoulun asemaa
on vahvistettu sen siirryttyd Tampe-
reelle. Itd-Suomen korkeakoulu on suun-
pitteilla. Jotakin edistystd tutkimuksen
ja korkeimman opetuksen rintamalla on
siis havaittavissa.

Kiitoksella on mainittava valtioval-
lan entistd suurempi periaatteellinen ja
kaytdnnollinen tuki. Nykyisin asian
merkitys kansan menestyksellisen tule-
vaisuuden kannalta kylldkin oivalletaan,
mitd osoittaa myds se, ettd on asetettu
useita komiteoja harkitsemaan jatkuvia
toimenpiteitd. Niiden suosittelemat uu-
distukset oval pddosiltaan yhtédpitdvii.

Mielenkiinnolla olen tutustunut néiko-
kohtiin, joita Oiva Ketonen viime aikoi-
na on julkisesti esittdnyt. Vaikka niihin
joiltakin osin ei voisi yhty#kddn, ne
kauttaaltaan antavat terveellistd ajat-
telemisen aihetta ja uusia virikkeita.
Niihin olisi korkeakoulujen omassa pii-
rissd suhtauduttava erittdin vakavasti.

®

Niin paljon hyvéd kuin julkisuuteen
tuotu kritiikki ja skulttuuripoliittinen»
keskustelu — k#yttddkseni muodikasta
sanaa — sisdltdneekin, sivuutetaan siina
kuitenkin liian kevyesti erds seikka,
vieldpéd perustavaa laatua oleva seikka.
Ei ole kovinkaan vaikea kaavailla uusia
ulkonaisia organisaation muotoja ope-
tuksen, tutkimuksen tai niitd koskevan
hallinnon kehittdmiseksi tai esittdd va-
kuuttaviltakin tuntuvia perusteluja té-
mén tai tuon muutoksen puolesta. Mutta
suunnittelu jaa tyhjén paperikaavailun
asteelle, jollei organisaation muoto vas-
taa jo olevaa tai kehittyvad eldvid si-
sdltéd. Ja tdmdin ndkskohdan arvioimi-
nen on jo paljon vaikeampi tehtévi.
Sen vuoksi en voi suurestikaan kiinnos-

tua esimerkiksi periaatteellisesta kysy-
myksests, onko kullakin korkeakoululla
oltava oma kanslerinsa vai onko ne alis-
tettava yhteisen kanslerin hallintaan,
Tulos riippuu tietysti siits, miten sopi-
vat ja kyvykkadt henkilst saadaan kans-
lerin paikalle, Sama koskee erimielisyyk-
sid siitd, onko korkeakoulujen autono-
miaa ylldpidettdvd nykyisessd laajuu-
dessa vai onko sitd vihennettiva, vas-
taavasti lisddmélld jonkin ministeritn
viliténtd ohjausvaltaa korkeakoulujen
sisdisissd asioissa, Tuntien hallitusten ja
valtioneuvoston virkamiesten tdhénasti-
sen keskiméiirdisen harrastuksen ja pi-
tevyydenasteen korkeakouluissa suori-
tettavan opetus- ja tutkimustysn kysy-
myksissd arvelen, ettd korkeakoulujen
varsin pitkélle viety autonomia on ollut
oikea organisaatiomuoto — vaikka ei
sekddn aina ole toiminut moitteetto-
masti. Ehki tdméd tilanne voi joskus
muuttua toiseksikin, jos keksitdan jokin
uusi hallinnon rakenne, joka ei jad tyh-
jaksi muodoksi, vaan voidaan miehitt4d
asiaa harrastavilla ja asian tuntevilla
voimilla.

Ei milldin organisaatiomucdolla ole
omaa arvoa, sen arvon mddrdjdnd on sitd
yllipitivin hengen eldoyys ja kestdvyys.
Tamaihin on sanomattakin selvié, sano-
taan ehki: eihén sellaista henked mikédn
skulttuuripolitiikka» pysty puhaltamaan
asioihin eik# ihmisiin. Puhuminen siitd
saattaa sen vuoksi tuntua epérealistisel-
ta haihattelulta. Mutta niin ei ole. Jotta
tim4 viite el jéisi pelkkien ylimalkais-
ten arvelujen varaan, selvenndn sitd
konkreettisella esimerkilld, joka kuuluu
omaan kokemuspiiriini, mutta joka on
todistusvoimainen muissakin samankal-
taisissa yhteyksissa.

Kun aloitin opintoni yliopistossa, johti
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omaa alaani Ernst Lindelof, esikuvalli-
nen tutkija, nuorten aloittelevien tiede-
miesten ohjaaja ja matemaattisen oppi-
laspolven suuri kasvattaja. Omalla tie-
teelliselld panoksellaan ja uhrautuvasti
ohjaamalla jalkikasvua hén nosti maam-
me matematiikan tutkimuksen huomat-
tavalle kansainviliselle tasolle, luoden
my{s vankan pohjan, jonka varassa ti-
mén tieteen harjoitus maassamme on
voinut jatkuvasti edistyi. Kaikesta siit4,
mitd kosketus tidhdn suureen persoonal-
lisuuteen on antanut, tunnen syvéd kun-
nioitusta, kiitollisuutta ja mielenylen-
nystd. Vield nytkin, vanhuuden idll,
tuskin kuluu paivéd, jolloin kokiessani
epavarmuutta tydtehtdvieni edessd en
ajattelisi: mitenkahan Lindeldf tallaises-
sa tapauksessa olisi menetellyt?

Muita samankaltaisia esimerkkeji voi
mainita. Ajattelen Eino Kailan inspiroi-
vaa vaikutusta filosofian alalla. Héan loi
pohjan koulukunnalle, joka erdiden nuo-
rempien lahjakkaiden tutkijoiden ylla-
pitdmind nauttii suurta arvonantoa
kaikkialla maailmassa. Mielesséni on
Pentti Eskolan uraauurtava panos geo-
logian alalla, metsitieteemme saavutuk-
set, jotka samoin ovat tuottaneet kau-
niin jalkikasvun, edelleen eriit muut
luonnontieteiden alat, erikoisesti Artturi
I. Virtasen panos biokemian alalla.
Luetteloa voi jatkaa humanistisen tut-
kimuksen puolelle, esimerkiksi Yrjo
Hirnin yleisestikin sytyttdvd4 panosta
ja edelleen vaikkapa Edwin Linkomiestd
ja Arthur Langforsia ajatellen, jotka ny-
kyisin vaikuttavan tiedemiespolven kas-
vattajina ovat esikuvallisesti toimineet.

Téllaisista yksityisistd esimerkeists,
joista olen maininnut vain erditd mielee-
ni erityisesti painuneita, seuraa nihdik-
seni erditd merkitykseltddn laajakantoi-
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sia seikkoja, joiden joukosta ensi sijassa
korostan kolmea seuraavaa.

Ensiksikin: henkisen miljoén, ympdris-
tén vaikulus. Téllaisista energiakeskuk-
sista ldhtee elidva kulttuuri liikkeelle. Ne
syntyvit — jos ovat syntydkseen. Kui-
tenkin on valttdmatonta, ettd niille ul-
konaisin jirjestelyin ja my0s aineellisin
keinoin luodaan suotuisat syntymisen,
elimisen ja kehittymisen mahdollisuu-
det. Milloin téllaisten ydinkohtien ha-
vaitaan muodostuvan, on niitd kaikin
keinoin varjeltava ja vaalittava, silld ne
ovat harvinaisia ja kallisarvoisia keitaita
henkisen elimidn yleensid tasaisen ka-
russa maastossa.

Toiseksi: edelld sanottu on omiaan sel-
vittdméddn pulmaa, joka aiheutuu kor-
keakoulujen kahdenlaatuisesta tdmdin
kirjoituksen alussa mainitusta paatehta-
vistd. Tutkimuksen ja opetuksen yh-
teensovittaminen on vaikeaa, mutta sii-
hen sisdltyy, jos asiaan kyetddn oikein
suhtautumaan, myds voimakas eteen-
péin vievd kannustin. Oppilaille merkit-
see opintojen alkuasteillakin verratonta
etua, jos heiddn opettajansa on tutkija,
joka hallitsee opetettavat asiat suve-
reenisesti ja tajuaa niiden yhteydet ky-
seessd olevan opin korkeampiin astei-
siin. Vaikka ndihin ei ehkd voi kajota,
ne kuitenkin taustalla ovat mukana eld-
voittden opettajan esitystd ja herdttden
kiinnostusta oppilaissa. Mutta opetta-
jakin, my®&s futkijana, hydtyy siité, etta
hin yhid uudelleen palaa tieteen perus-
kysymyksiin, jotka elimellisesti liittyvat
sithen pohjatietoon, jota hén luenncil-
laan joutuu selvittdmién.

Omassa luentotoiminnassani olen pyr-
kinyt siihen, ettd luennon padtyttyi
saisin tuntea oppineeni yht4 paljon kuin
kuuntelijat, eikd vain sen vuoksi, ettd

valmistaessani luentoa joudun yhi uu-
delleen syventimidn késitystdni esi-
tettavistd kysymyksistd, vaan senkin
kautta, ettd yrittdessdni selvittdd asioi-
ta niin, ettd ne tulevat heillekin tajut-
taviksi, ikddnkuin otan heiddn vaikeu-
tensa omaksi vaikeudekseni.

Huonot ja kuivat luennot ovat tar-
peettomia ja pahastakin. Hyvit ja elgvit
luennot ovat tarpeellisia, eivitkd par-
haatkaan oppikirjat voi niitd korvata.

Ja téstd seuraa kolmas tirked seikka.
Jos onnistutaan niissi tavoitteissa, joista
edelld on ollut puhe, merkitsee se myds
kontaktin syntymistd opettajan ja ope-
tettavien vilille, alkaen alkeisopetukses-
ta opetuksen ylimpiin asteisiin saakka,
joissa ohjattavat jo joutuvat harjoittele-
maan itsensistd tutkimusty&ta. Nuorten
ja vanhojen wvalisilld ristiriidoilla on
luonnolliset, osittain biologiset syynsa.
Mutta ne eivit ole ylitsepddsemattomia
esteitd rakentavan ja hedelmsllisen yh-
teistyén tielld. Tdllainen yhleistyé on
aina ollul ja tulee olemaan tirked ja nor-
maali  edislyksen edellylys tutkimuksen
alalla. Vaikeuksia liioitellaan usein, mo-
nesti aivan aiheettomastikin.

Korkein opetus ja tutkimus liittyvit
luontevasti yhteen. Olisi lyhytnakoists
ja tuhoisaakin erottaa ne vikivaltaisesti
toisistaan, Korkeakoulujérjestelmén
puitteissa tutkimuksen on sallittava ke-
hittyd orgaanisesti ja vapaasti, kahleh-
timatta sen rikasta monimuotoisuutta,
Jos missddn niin tdssd kankean byrokra-
lian valtaanpidsy on tuhoa tuottava.
Sen vuoksi entistd suuremmassa méérin
myds on pyrittdvi korkeakoulujen toi-
mintaa ja kehitystd rajoittavien méaa-
ridysten wdljentdmiseen.

*

Olen edelld puhunut opetuksen ja tut-

kimuksen yhteisistd intresseistd. Mutta
olisi jalleen dogmaattista, jos tieteen
edistymisen edellytyksia harkittaessa
ja uusia toimenpiteitd suunniteltaessa
yksipuolisesti pyrittdisiin  sulkemaan
tutkimuslaitoksen toiminta vain korkea-
koulujen puitteisiin, Tutkimuksen ny-
kyiselle ja tulevalle ekspansiolle on luo-
tava vapaata liikkumatilaa myds kor-
keakoulujen ulkopuolella, Maassamme
toimii jo joukko erillisid tutkimus-
laitoksia ja tieteellisid instituutioita.
»Kulttuuripolitiikka» on hakoteills, jos
se joidenkin ylimalkaisten teoreettisten
kaavailujen nimissé lihtee supistamaan
niiden toimintaa. Niiden kehittymisen
mahdollisuuksia on piinvastoin edistet-
tdva ja lisdttavd. Tutkimusta odottavat
kaikilla sektoreilla valtavat uudet tehts-
vit, Alkddmme siis lahtekd repimédn
sitd vihiistd, mitd maassamme talld
alalla tihén saakka on saatu aikaan,
vaan yhtyk#dmme rakentavassa henges-
sd vahvistamaan pohjaa, joka on olemas-
sa, ja luomaan uutta elinvoimaista.

Meiddn on korkea aika herild huomaa-
maan, elld olemme vajoamassa kulttuuri-
kuoppaan. Siitd on noustava ja voimal-
lisin ottein varustauduttava yhi kiristy-
vad henkistd ja aineellista kilpailua
varten, johon meiddn on osallistuttava,
jos haluamme s#ilyttd4 asemamme itse-
ndisend sivistyskansana. Siind emme
onnistu, jollemme ymmarrd ja ota var-
teen ajan merkkejd oivaltaen, ettd kan-
sojen kaikinpuolinen edistyminen ny-
leyisend ja tulevana aikana aivan oleelli-
sesti riippuu tieteen tilasta ja aikaan-
saannoksista.

®

Olen edelld péadasiassa rajoittunut
tarkastelemaan erditd pddkysymyksi,
jotka viimeaikaisissa keskusteluissa ja
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suunnitelmissa ovat jd#dneet riittdvaa
huomiota wvaille. Niiden selvittely on
kuitenkin valttimitén, ja vain tdltd
pohjalta voidaan padstd selvidn késityk-
seen siitd, mihin suuntaan on pyrittava
ja mihin toimenpiteisiin on ryhdyttéava
nykyisten puutteiden korjaamiseksi ja
suotuisien edellytysten luomiseksi tule-
vaa kehitystd varten. Kaytannollisten
uudistusten yksityiskohtainen tarkas-
telu ei tdssd kdy pdinsd. Jos nijhin ylei-
siin nakoékohtiin, joita edelld on esitetty,
suhtaudutaan vakavasti, niistd seuraa
paljon myds ajankohtaisiin konkreetti-
siin ja kaytannollisiin kysymyksiin nih-
den, Lyhyesti esitdn lopuksi erdit4 tillai-
sia johtopaatoksid tiivistelming, jotka
sisdltdvat erdita vaitteitd, periaatteelli-
sia ja kdytdnndollisid toivomuksia sekéd
ehdotuksia., Niiden perustelut jaavit
tissd viittausten varaan, mutta ne ovat
kauttaaltaan tarkoin harkittuja. Ndiden
kysymysten tutkimiseen olen koti- ja
ulkomailla omistanut paljon aikaa. Jos
tarkempia perusteluja ja tiydennyksia
halutaan, olen valmis sopivassa yhtey-
dessd esittimédn sellaisia.

*

1. Opetus ja tutkimus korkeakoulu-
asteella muodostavat elimellisen koko-
naisuuden. Jos opettajavoimia on riit-
tivdsti, voidaan korkeakoulujen toi-
minta jirjestdd niin, ettd yhteistyo edis-
td4 sekd opetusta ja opiskelua ettd tie-
teellistd tutkimusta.

2. Mit4 vakavin korkeakoulujen toi-
mintaa haittaava puute on pitkit ajat
ollut opettajan virkojen riittdméatdn
lukuméédrd ja opetusta varten tarvit-
tavan apuvoiman vihyys. Jollei valtio-
valta radikaalisesti muuta tdhinastista
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yleensd kankeaa ja torjuvaa suhtautu-
mistaan korkeakoulujen liiankin vaati-
mattomiin esityksiin niiden epikohtien
korjaamiseksi, ei padstd nykyisestd um-
pikujasta. Téallin olisi myds humanis-
tiset aineet erityisesti huomattava. Opis-
kelijoiden luku tulee kasvamaan ldhi-
aikoina nykyisestdkin méadrdstd kak-
sinkertaiseksi. Tilanne on uhkaava.

3. Korkeakoulujen opetusta on te-
hostettava. Alentamalla vaatimusten ta-
soa (sitd on pikemminkin nostettava) on
pyrittivd keskitykseen.

Monessa tapauksessa nimelliset vaa-
timukset, lilan monet ja laajat kurssi-
kirjat ovat silmdnlumetta. Vaatimukset
on keskitettdva pddasioihin. Opiskeli-
jalla on oikeus odottaa, ettd heitd jo
opintojen alkuvaiheessa tdssd suhteessa
myo6s informoidaan, oikein ja selvisti,
niin ettd he sddstyvat turhalta ajan hu-
kalta.

4, Niin voidaan monessa tapauksessa
lyhentdd liian pitkid opintoaikoja, ta-
voite, johon kiintedsti on pyrittdva.
Korkeakoulujen sisdisten hallintoelinten
on syytd myos ottaa vakavasti harkitta-
vaksi viimeaikaiset ehdotukset opetuk-
sen ja harjoitusten jirjestdmiseksi ny-
kyisten lomien ajaksi. Alkeisopetuksen
ja laboratoriotytskentelyn alalla voi-
daan tdhén suuntaan epdileméttd men-
ni. Ehdottomana edellytyksend, josta
vahinkoa tuottamatta ei voi tinki4, on
kuitenkin, ettd ensin ldhdetddn korjaa-
maan puutteita, joista kohdassa 2. on
ollut puhe. Yliméadrdistd kesfopetusta
varten myonnetddn erilliset riittdvét va-
rat uusien opettajavoimien palkkaami-
seksi ja kesdopetuksesta aiheutuvien
muiden kustannusten peittdmiseksi. Ke-

sdyliopistoja olisi kehitettdva. Jos niita
jérjestetdsn varsinaistenkin yliopistojen
suojiin, olisi ne my&s hallinnollisesti ero-
tettava, niin etteivit ne téssdkidn suh-
teessa lisdisi korkeakoulujen hallinnon
nykyistd ylikuormitusta. Korkeakoulu-
jen opettajat ja suuri osa opiskelijoita
kipeasti tarvitsevat nykyiset lomat,
edelliset saadakseen edes jonkin verran
aikaa tutkimustydhon, jalkimmaiset voi-
dakseen itsendisesti perehtyd lukukau-
sien aikana hankittuun, hataraksi jé4-
neeseen tietoon tai hankkiakseen ansio-
toillda varoja opiskeluun. Téltd osalta
akateemista vapautta ei saisi lihted ka-
ventamaan.

5. Vaikka 1. kohdassa mainittu pitda
paikkansa sddntona, el sovi unohtaa,
ettd tiedemiesten joukossa aina on tut-
kijoita, vieldpd erittdin etevidkin, joilla
ei ole luontaista harrastusta opettajan
tehtdviin ja joilta puuttuu pedagogi-
nen kyky. Heitd varten on korkeakou-
luissakin jarjestettdva riittdvasti pro-
fessorin ja tutkijan virkoja, joita ei liiak-
si sidota opetukseen tai hallintotehtd-
viin.

Valtiovalta on viime aikoina suhtau-
tunut kielteisesti esityksiin, jotka tar-
koittavat uusien yliméadrdisten henki-
l6kohtaisten professorin virkojen ai-
kaansaamista. Tillaisia varten on vuo-
sittain myonnettdva riittivit madra-
rahat, kuten sotaa edeltdneina vuosina
oli tapana.

6. Korkeakouluissa on kiintedsti ja
monipuolisesti kehitettdva aikaisempia
ja viime aikoina aikaansaatuja uusia
muotoja lahjakkaiden opiskelijoiden se-
ki nuorten ja varttuneiden tutkijain
tukemiseksi stipendein ja tilapdisapura-

hoin sekd jarjestdmilld tutkijantoimia,
jotka takaavat pitkdaikaisen ja riittd-
vén turvan. Tdll6in valintaperusteena ei
saisi olla ansienniteetti, vaan osoitettu
kyky ja harrastus.

7. Jilkikasvusta on pidettivd huolta
kaikin iavoin, mybs aineellisesti. Vain
siten tutkijan ura voi vetdd puoleensa
kyvykkditd nuoria, joille erilaiset kay-
tdnnén alat nykyisin tarjoavat erin-
omaisia mahdollisuuksia. Maan aineel-
lisen ja henkisen sivistyksen tulevaisuns
riippuu oleellisesti siitd, mink4 verran
tutkimuksen alalla tehdddn korkeatasoi-
sen uuden tutkijapolven kasvattami-
seksi, Lahjakkaasta aineksesia kansas-
samme ei ole puuletia.

8. Korkeakouluissa on viime vuosina
toteutettu erditd uusia tutkimusmuo-
toja, perustamalla niiden yhteyteen en-
tistd vapaampia tutkimuslaitoksia. T4t
suuntaa on médritietoisesti jatkettava,
milloin todellista tarvetta ilmaantuu.
Ajatusta ei kuitenkaan ole kaavamaises-
ti noudatettava jonkin yleisen tiedepo-
Jitiilkan paperiohjelman mukaan.

Vielidkin tirkedmpid on, ettd eri tie-
teitd edustavan korkeakoulun jo ole-
vissa laitoksissa tutkimustyd intensi-
fioidaan. Néin edistetddn henkisten kes-
kusten muodostumista, joiden merki-
tysta tdssd kirjoituksessa olen korosta-
nut.

9. Sotaa edeltivdnd aikana, kaksi-
ja kolmekymmentiluvulla, oli pakko
suomen kielen syrjityn aseman vuoksi
valtionyliopistossa asettaa erditd kieli-
taitoon kohdistuvia vaatimuksia ja jar-
jestdd tutkintoja sen toteamiseksi. Olot
ovat siitd lahtien tdysin muuttuneet.
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Nykytilanteessa kielimddraykset ovat
pelkédstd pahasta. Kielitutkinnot on
poistettava tai pitkélle lievennettiva.
Tyydytykselld on todettava, ettd Hel-
singin yliopiston konsistorissa jilleen
on tehty tdménsuuntainen esitys. Aja-
tus on kiireellisesti toteutettava.

10. Siten avautuisi korkeakouluille
myds tilaisuus farpeen vaatiessa kutsua
virkoihin tai lyhytaikaisempiin teht4-
viin ulkomaisiakin tiedemiehis, kuten
on laita muiden maiden korkeakouluissa.
Kielivaikeudet eividt eniid ole esteend,
opiskelijoiden taito (lihinni englannin
kielessd) on edistynyt, niin ettd he pys-
tyvit seuraamaan vieraskielisii luen-
toja, esitelmid ja seminaareja. Tdmén-
suuntaisia kiitettdvid aloitteita on jo
tehty. Eldvid koskelusta ja yhleistyoti
ulkomaiden kanssa on maddrdliefoisesti
edistettivd.

11. Meikélaisissd oloissa tuskin voi
vilttds, ettd tiedemiesten palkat sido-
taan virkamiesten palkkaluokkiin, Mutta
poikkeuksia olisi erikoistapauksissa sallit-
tava. Olisi siis avattava tie sopimuspalk-
kojen varovaiseen soveltamiseen t4llikin
alalla kuten my®s menetellddn useim-
missa muissa maissa. Meiddn maamme
ei ole ainoa, jota uhkaa parhaiden tutki-
jain jatkuva kato, nimenomaan Yhdys-
valtojen tarjotessa loistavia ehtoja kor-
keimman tason tutkijoille, heiddn kan-
sallisunteensa katsomatta.

12. Suuri ajankohtainen kysymys on
korkeakoulujen filan ahtaus. Sen korjaa-
miseksi on pakko heli ryhlyd voimalli-
siin {oimenpileisiin. Erdiden campus-
suunnitelmien pikainen suurisuuntainen
toteuttaminen on valttdméton, myés
Helsingin Yliopistossa.

312 . NEVANLINNA

13. Mutta tutkimuksen asiaa ei ole
ajeltava yksiraiteisesti. Korkeakoulu-
jen ulkopuolella toimii joukko itsengi-
sid tutkimuslaitoksia ja instituutioita.
Ne oval kaikki valitamitiomid, niitd on
luettava ja kehileftivd. Uusiakin laitok-
sia ja korkeakouluja on perustettava,
milloin ilmeinen tarve niin vaatii.

Vastaherdnnyt  kulttuuripoliittinen
harrastus on ilahduttava. On vain varot-
tava, ettel se anna sijaa kulttuuripoliit-
tiselle intoilulle, dogmaattisille kaavai-
luille ja pelkin rorganisaation» merki-
tyksen yliarvioimiselle. Toistan: elimel-
linen monimuotfoisuus ja vapaus on kuli-
tuurin elinehlo, byrokralia sen pahin vi-
hollinen,

14. Verrattaessa ennakkoluulotto-
masti tutkimuksemme tilaa sithen mité
ulkomailla havaitaan on tulos meille
epdedullinen: olemme jddmdssi lakapa-
Jjulle. Jollei radikaalista uudistusta saa-
da aikaan tulee kansainvilinen kilpai-
lukykymme yhi heikontumaan., Mer-
kittdvilla tavalla todistaa alikehitty-
neisyyttd myds se, ettd teollisunutemme
subteellisesti vdhemmdn kuin yleensa
sivistysmaissa haluaa avustaa tutki-
muslaitosten tyotd. Sitd tuskin sopii
suurestikaan ihmetelld. Teollisuuden in-
tressin laimeus, erditd merkittdvid poik-
keuksia lukuunottamatta, johtuu osalta
siitd, ettei tutkimuksemme ole voinut
esittdd riittdvan vakuuttavia todistuk-
sia siita, ettd sitd pitkdn pdidlle kannai-
taa tukea. Kuitenkin toivoisi, ettd feol-
lisuuden puolella entisti vakavammin pe-
rehdyttiisiin asiaan.

15. Tarvittava uudistus vaatii entista
paljon suuremman taloudellisen avun
asettamista tieteen ja korkeamman ope-

tuksen kayttoon. T4mé on valtion asia.
Mitkadn pikkundpertelyt eivit siind tep-
si. Parannuksen aikaansaamiseksi olisi
valtion viipyméattd lisdttdva tieteen ja
korkeakoulujen avustusta (joka vuotui-
sessa menoarviossa nyt on suuruusluok-
kaa 100 miljoonaa nykymarkkaa, eli
noin puolitoista prosenitia koko budje-
tista) viipymétta aluksi ainakin kolmel-
lakymmenelld prosenlilla eli 30 miljoo-
nalla markalla, Nain korotettunakin
valtionapu ja4 edelleenkin suhteellisesti
paljon alemmaksi kuin muualla.

Valtion vaikea taloudellinen tila tun-
netaan. Maan tulevaisuutta ajatellen on
kuitenkin valttdméatontd loytdd tarvit-
tava lisa tiedettd varten. Olemme pakko-
filan edessd. Joko tehdddn jotakin ral-
kaisevaa asian auttamiseksi tai maamme
alistuu henkisen ja aineellisen sivistyk-
sen alalla jidméddn anttamattomasti jél-
jelle ja menettdmadn kilpailukykynsa.
Taloudellisel uhrauksel tieteen hyviksi
ovat ajan mittaan vallion kannatiavinta
invesloiniia.

16. Korkeakoulujen hallinnon ulko-
puolelle sijoitettua tieteen organisointia
johtavat, paitsi opetus- ja kauppa- ja
teollisuusministerio, ennen kaikkea val-
tion tieteelliset toimikunnat, joiden tér-
kedni tehtdvind on jakaa niiden kayt-
t66n asetetut varat avustuksina tieteel-
lisille seuroille ja yksityisille tutkijoille,
seka tiedeneuvosto, erddnlaisena tieteen
ylimpéni valtakunnallisena suunnitte-
lijana.

Myds tiedeneuvosto on hyddyllinen
instituutio. Kuitenkaan silla ei ole suu-
riakaan mahdollisuuksia suunnitella tie-
teen organisatorisia kysymyksid riitld-
vdn pitkdlld tahtdimelld. Tdma johtuu
osittain sen jisenten monilukuisuudesta,

osittain siitd, ettd sen kokoonkutsumi-
nen tapahtuu sattumanvaraisesti, paa-
ministerin toimesta, jolta, kuten hinen
ministerikollegoiltakaan, suurten péi-
vénpoliittisten tehtdvien vuoksi ei voi
liietd aikaa tieteen laajakantoisia jatku-
via suunnitteluja varten. Niinpi toista
vuotta toimineen virkamieshallituksen
aikana tiedeneuvostoa ei ainoatakaan
kertaa kutsuttu koolle, mikili saamani
tieto pitdd paikkansa.

Tiedeneuvosto on edelleen ylldpidet-
tdvi,, mutta sen (ja tietysti myos tieteel-
listen toimikuntien) liséksi olisi asetetta-
va, ainakin kokeeksi, suppeampi, jaf-
kuvasti toimiva elin tieteen tarkeimpid
organisatorisia kysymyksid ja suunnit-
teluja varten. Tdmdn toimikunnan pu-
heenjohtajaksi olisi kutsuttava kokenut
tiedemies, joka toiminnassaan on osoit-
tanut periaatteellista ja kiytdnndllistd
arvostelukykyd, ja myds kykyd katsoa
asioita ylemp#dd kuin vain spesialistin
nikokulmasta, Jédsenind olisi lisiksi
kaksi tai kolme pédtevdd tiedemiestd,
joista yhden nimenomaan tulisi edustaa
nuoren tutkijapolven ndkemyksid. Hal-
litusta edustaisi pAdministeri ja opetus-
ministeri, joiden osanotto ko. toimikun-
nan jatkuvaan tyéhon ei kuitenkaan
olisi valttdmaton. Toimikunnan tiede-
miesjasenten tulisi jatkuvasti seurata
mitd kotimaassa ja ulkomailla tapahtuu
tieteen rintamalla. T4td varten olisi toi-
mikunnan perustettava kanslia kdytan-
nollisia ja tilastollisia toita varten, ja
sille olisi myonnettdvd riittavit varat
asiantuntijain kuulemista varten.

17. Ja lopuksi hurskas toivomus.
Heittakaimme tutkimusta organisoi-
dessamme repivé riita, hedelmiton kri-
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tiikki ja ahdasmielinen kateus. Jos jolla-
kin tieteen sektorilla saadaan aikaan
uutta rakentavaa, antakaamme sille kan-
natuksemme, vaikka oma erikoisalamme
ei valittomasti siitd hyotyisi. Pyrkimys
nienniisesti tasapuolisen, kaavamaisen
yleisohjelman toteuttamiseen pédtyy sii-
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hen, ettei mitddn parannusta millddn
alalla saada aikaan. Hyvdn naapurini
edistyminen koituu ajan mittaan myos
oman intressialani hyddyksi. Se wval-
mistaa sen hetken lidhestymistd, jolloin
sekin saa oikean osansa.

EINO E. SUOLAHTI

Joulukuun 22 péivdna 1964 olisi Edwin
Linkomies tdyttéinyl seitsemdnkymmen-
ta vuotta. Vasta tdmén tosiasian edessd
vakavasti voidaan todeta, miten moni-
puolinen ja mittava on tuon meidén po-
liittisessa ja kulttuurieliméssdmme kes-
keisen henkilén eldméntyd ollut. Nuorin
polvi, joka ei omakohtaisesti ehtinyt
eldd sotiamme, varmaan antaisi vuosien
1943 —44 pééministerille parikymmentd,
kenties kolmisenkymmentikin vuotta
enemmén. Mukanaolleillekin on jilleen
pysahdyttidva toteamus, ettd nyt vasta
Linkomies olisi saavuttanut sen idn, jol-
loin hénen olisi viimeistéian ollut erotta-
va professorinvirastaan. Ja kuitenkin
hiinen professorikautensa Helsingin yli-
opistossa kesti kauemman kuin ainoan-
kaan muun varsinaisen professorin koko
akateemisen historiamme aikana,

On melkoisen varmaa, ettd Edwin
Linkomiehestd tullaan kirjoittamaan
elamikerta; tiedemiehen, hallintomichen
ja valtiomichen elimékerta. Sen kirjoit-
tajalla tulee olemaan runsas ldhdemate-
riaali kiytettdvinddn, ctenkin jos hén
ryhtyy tyohonsa vasta sen jélkeen, kun
Linkomichen poliittiset muistelmat ovat
pédsseet julkisuuteen. Nythdn ne vield
ovat »sinetin takana» kirjoittajan oman

Hommage a
Edwin Linkomies

médrdyksen mukaisesti. Lihdemateriaa-
lia on runsaasti yliopiston arkistossa
ajoilta, jolloin Helsingin yliopiston fyy-
siseltd i4ltddn nuorin professori saneli
lausuntojaan histeriallis-kielitieteellisen
osaston poytakirjoihin, puhumattakaan
niistd vuosista, jolloin vararehtori, reh-
tori ja lopuksi kansleri toimi akateemi-
sen julkisuuden keskessd. Lidhdeaineis-
toa on myds runsaasti eduskuntamme
asiakirjoissa, valtioneuvoston papereissa
pdédministerikaudelta ja vihdoin myds
ns. »hiljaisten vuosien» kirjeenvaihdossa.
Lédhdemateriaalina ovat vihdoin hdnen
omat teoksensa, joiden ilmestyminen
jakaantuu nuoruuden vuosien sekd sit-
temmin vankeusajan jdlkivuosien kes-
ken. Linkomiehen eldmikerran kirjoit-
taja tuskin joutuu vaikeuksiin lahdeai-
neiston véhdisyyden vuoksi.

Tamén kirjoitelmani tarkoituksena on
tallentaa eraitd henkilskohtaisia muis-
titietoja ajalta, joka késitykseni mukaan
tulee elamakerran kirjoittajalle muodos-
tamaan kenties vaikeimman jakson:
1950-luvulta ennen Edwin Linkomiehen
tuloa yliopiston rehtoriksi. Silloin hén
oli sulteellisen vih4n mukana julkisuu-
dessa, syistd, jotka eivit kommentteja
kaivanne. Lahtokohtanani on silloin
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